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RAVANICA POST-EQUINOZIALE

Mario Capaldo

a scelta di questo tema non dispiacera ad Anjuta Maver Lo Gatto. In un mo-

mento in cui il mondo slavo balcanico & sconvolto da violenza fratricida

(ma anche al tempo del principe Lazar, fondatore di Ravanica, caduto a

Kosovo contro i Turchi, le lotte intestine non furono meno micidiali dei
nemici esterni), Le riportera alla memoria gli anni lontani della logattiana Rivista di
letterature slave, cosi attenta anche agli slavi del sud; e ancor pil forse, e con pid no-
stalgia, le cure balcanistiche di Giovanni Maver.

Se non ho fatto nulla per rendere queste pagine pid piacevoli alla lettura & stato
perché il fascino di questioni filologiche come quella che & oggetto di questa nota con-
siste tutto, secondo me, in certe loro immateriali asperitd. E poi, anche volendo, non
saprei assumere, nemmeno nell’occasione della festa, un’espressione pil salottiera.
D’altra parte — in questo caso — non erano opportuni né belletti né trucchi, perché
Anjuta conosce bene i mici veri connotati, essendo stata Lei ad introdurmi molti anni
fa nell’universita di Salerno, in cui Lei stessa (continuando il pionerismo logatto-
maveriano) ha dato inizio agli studi slavistici e che adesso con questa Miscellanea Le
restituisce in parte il suo debito.

La “Commemorazione (Ilamers) del principe Lazar e delle molte mi-
gliaia (mnoxscTBo Thicoytwn) di [eroi] morti con lui in battaglia contro
gli Agareni” (in seguito: PamLazTys),! pervenutaci all’interno di un
Sinassario in versi (Sti$ni prolog) per i mesi da marzo ad agosto del
monastero di Hilandar (N. 425, ms. dclla meta del XV s., in ortografia
“resavska”, ff. 156-157v, cf. Tavv. 1-4), si compone di 3 elementi:

[Stih!] Alcuni “versi” iniziali (secondo 1’uso dci sinassari metrici).

I Ho semplificato un po’ il lungo titolo dell’originale (FlameTs NPHCHOMOMIAHAEMA-
Ar'0 EAATOPOAHAATO W BAAIOHLCTHRAAIO /\ASAPA CAMOADhXKLLIA M KNESA BBCEE CPLECKE SEMAE U
BLCEXD MPABOCAARNKIXL XPHCTAND Bb BAATOUBCTHM WTh NEHBCTHRBIMXS A!‘AP’SM; Cb NHMb CKON-
HABWMMX €€ MNOXLCTBO Thico\uw). — PamLazTys & nota tra gli studiosi anche come
Prolosko Zitie (Trifunovi¢ 1968, Bogdanovit 1980: 195) o come Pohvala sa stiho-
vima (Radojti¢ 1955). — Scoperta circa 40 anni fa indipendentemente da Radojci¢ e da
Trifunovic, PamLazTys & stata edita dal primo (1955) e tradotta dal secondo (“Delo” 4,
1957, 3, 586 s.); cf. anche la nota di Pani¢ Surep in “Delo” 4, 1957, 5, 922 s. (sulla
priorita di Radojtic) e la risposta di Trifunovi¢ (“Declo” 4, 1957, 5, 924 s.).
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[Pam] La namets del dies natalis di Lazzaro (morto in battaglia a Kosovo il 15 giu-
gno 1389, sigillata dal una breve dossologia: M NHYS CRBET B BNLIEMS,
CBEETABE 34pe CANMNBIE EAbCTEUHM e BhCBXB S/A\AAMKA oyKpa-
CH .AMKHCTROBATH ChTROPU Cb HXe & EBBELA OYroXslHMH X0
eMoyXe cAaga g6 EBEM, aMuNb {(«Il Signore li adornd tutti della corona
del martirio, che splende pit luminosa del sole che sorge, e li fece festeggiare
con quelli che da secoli hanno obbedito a Cristo, a cui sia gloria nei secoli,
amen »).

[Stih?] Una lunghissima frase, preceduta dalla rubrica CTM)(ose, che sviluppa il tema
della translatio di Lazar a Ravanica.

Lo scopo di questa nota & di contribuire all’esegesi del passo pill
oscuro di [Stib?]: quello in cui Ravanica & presentata come luogo
“equinoziale™: «[accogli, Signore,] Ravanica (PABNMNI/IU,A), chiama-
ta con lo stesso nome del cosidetto equinozio (PABNMNH)».

Testimoniata unicamente da Hil. 425, PamLazTys & di fattura incon-
sueta. Sorprende in essa il fatto che [Stih!], invece dci normali 2 0 3
“versi”, ne presenti una trentina, organizzati in 5 strofe, ciascuna delle
quali preceduta dalla rubrica cTHxs, € ancora di pill intriga la presenza
di [Stih?], che non si sa se intendere come espansione (voluta dal-
I’autore) della forma classica del sinassario in versi, 0 come risultato
dell’accostamento, pilt 0 meno casuale, di due testi distinti (o di loro
parti) ad opera di un copista-compilatore.

Le rubriche ¢T1xh e cTHxoke pongono sia per [Stih!] che per [Stih?] i problema
della loro segmentazione “metrica”. Secondo Radojtié (1955: 245), i “versi” di
[Stih!], oscillanti da 6 a 14 sillabe, sarebbero 28 e formerebbero 7 “strofe” (di 3,4 0 5
versi).2 Nella loro delimitazione Radojtié si fonda sul principio (per pill ragioni plau-
sibile) che il singolo “verso” abbia una anche solo relativa autonomia sintattica. Ecco
per es. come si presentano i “versi” della 2* strofa (vv. 6-8 dell’intera composizione):

6 PERNOCTHO MOPERNOBARLIA 9 sill.
7 U MOARUTOMbB xpxnné‘ MoARM3ARWA C€ 11 sill.
8 MO0 EATOMBCTIM WHLCTRA CROEF03 12 sill.

Bisogna riconoscere che questi versi anisosillabici sono sospetti, come lo sono del
resto quelli prodotti dalla segmentazione di [Stih?] (su cui cf. qui p. 70 s.). E cid tanto
pill in quanto la letteratura serba del XIV sec. ne conosce di perfettamente isosillabici

Z1a 6* ¢ la 7* strofa sono senza rubrica, sicché sembrano far parte della 5*.

3 « [Parlo di Lazzaro] che con zelo si & applicato e con assiduo sacrificio si &
sacrificato per la purezza della sua patria ». — A differenza di Radojti¢, Trifunovié
ritiene che i vv. 6-8 costituiscano una “ueNMHa Y CTHXMPCKOM W JIHTYPIHjCKOM
3HavewYy” (1968: 28), ma non spiega in che senso.
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(cf.i dodecasillabi di Siluan in Corovic 1929; 15 s.) — E evidente che la scansione
“metrica” di un testo in scriptio continua, se produce versi isosillabici e isotonici,
non ha bisogno di altre prove per ritenersi dimostrata. Al contrario, se pervicne a ver-
si anisosillabici, ha bisogno, per essere acccttata, di una ultcriore argomentazione.?

A prima vista la cesura strutturale che si impone tra [Stih!+Pam] e
[Stih?] fa pensare alla giustapposizone di due unita testuali distinte. E
cid tanto pidl in quanto tra [Stih!+Pam] e [Stih?] ¢’& anche una diffe-
renza di destinazione (0, se si preferisce, di tempo liturgico) e, piu in
profondita, di Stimmung e di orizzonte storico. E infatti, mentre [Pam]
commemora la morte del principe sullo sfondo della lotta di un’intera
comunitd in difesa della propria identita religiosa e nazionale,’ [Stih?]
si riferisce alla sua translazione (autunno 1390) e alla sua funzione di
difensore di Ravanica. Sicché si potrebbe pensare che [Stih?] in ori-
gine facesse parte di una acolutia per la transiatio e che solo in seguito
sia stato aggiunto a [Stih!]+[Pam]. Si potrebbero addirittura distin-
guere in [Stih?] due strati compositivi successivi.

L’architettura di [Stih?] & molto complessa. E possibile distinguervi 3 parti: (I)
Preghiera a Gesii Cristo perché accetti Ravanica; (11) Ravanica (che ha lo stesso nome
dcll’equinozio) ha accolto il corpo di Lazar; (III) Preghicra a Gesl Cristo perché
protegga Ravanica e i suoi abitanti. Tranne che in un punto, nel passaggio da (I) a (II),
i rapporti sintattici in questa lunga frase sono per lo piti perspicui:

A 1°0gg.diB BLCEURCTNOVIO ~ OBMTHAb MPHNOCHMOVIO TERE WTh AASAPA
I B npavie () w (..) BLCEAPLRMTEAI

C 2%°0gg.diB 1 wTh(...) CAOUXMTEAR HXE Bb NKEH MPHNOCHMBIE MOABK H MOAENHIA
II' D Ripresadi A o caokecH (....) Aoanacra (....) FAATOAEMBIMXS PARNNAXD NApH-

LIAEMOVIO PARNANALIOY (.)

E RipresadiD  wioxe (...) Chxpanian (....)
o1 F H (... G ..)cnacan

G Oggettodi F mxe &b M (..)) MOABHSAIOWMXb

H Dossologia

Dopo 'accenno a Ravanica (A oRWTHAS ﬂPHNOCMMO\)-’IO) c alle preghiere dei suoi monaci

4 Un argomento convincente potrebbe essere per es. il fatto che, nel passaggio da
strofa a strofa, le sequenze anisosillabiche si ripetano regolarmente (secondo il prin-
cipio che regola parte della poesia liturgica bizantina). Ma questa regolarita non sem-
bra verificarsi nel caso di {Stih!] ¢ [Stih?]. E d’altra parte nessuno ha dimostrato fino-
ra, che io sappia, I’esistenza di siffatte strutture nella letteratura slavo ecclesiastica.

3 E chiaro nel testo il riferimento a quelli (MHoxscTgo Thicogus) che sono morti con
il principe in difesa dclla fede e della patria. Molto significativo sarcbbe in questo
stesso senso il passo: “[Amir si & gettato contro] coloro che nella pieta e nella con-
fessione di Cristo sono signori (rocrnoAncTRORARWMXb) nella loro patria”, se fosse certo
che “coloro che ... sono signori ” non sono solo i rappresentanti dclla casa regnante.
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(C nprNOCHMBIE MOAEK U MoAeNHR) il ritorno asindetico a Ravanica (D NapHLAEMOYio
PA&NMNHLIO\{) sembra una forzatura, che si spicgherebbe bene, a mio avviso, solo sup-
ponendo un’aggiunta redazionale. — La cesura tra C ¢ D sembra d’altra parte confer-
mata dall’analisi “metrica” che da risultati pii 0 meno convincenti (che dovranno perd
essere sottoposti alla controprova dell’analisi accentologica) solo fino a C.

Ma si deve pur riconoscere che le due brusche cesure a cui abbiamo
accennnato — (Pam] Il [Stih?], (D) Il (II) — potrebbero ricevere una
plausibile spicgazione senza ricorrere necessariamente all’ipotesi della
compilazione pitt 0 meno meccanica di due “testi” distinti. Si pud
infatti pensare alla fretta o all’inesperienza dell’autore, alla sperimen-
tazione di forme nuove, ecc. ecc.

Cruxoged
1 Ctuxs (1] BbCGHbCTNO\{IO CBETOVIO 7
2 M-TIPEOVKPALIENNOVIO 7
3 M~NOROIO WEWTHAA 7
4 MPUNOCHMONIO TERT 7
5 WTh~TROEIN0 STOANMEA 7
6 CTPAAAALA M-NOBATO Aasapa 7+3
7 MPIMMU MUAOCTHURNO  HAOBBEOAIOENT 745
8 W-MNOFOMMUAOCTUBbIM 7
9 M-BLCEBAATHIM BAAAMKO BLCEAPLKRUTEAID 7+5
10 M- Th-TEOMXbH CMRPENBIXD M=OYMUAENNBIMXE 7 + 5
11 CAOYKMTEAL NXE-BL-NIEH ) 7
12 MPUNOCHUMBIE MOAE! M-MOAENT A 7+5
13 FOCMOAM CMACE~MOM Icoxfce Xpche 7+5

6 Ho sciolto le abbreviazioni per non appesantire inutilmente la lettura del testo
(del resto le mie soluzioni possono essere controllate direttamente sul ms., cf. le
Tavv. 3-4). La nostra divisione in kola non sempre coincide con la punteggiatura del
ms. (per la quale il lettore & rimandato di nuovo alle Tavv. 3-4). I nessi sintattici ri-
sultano appiattiti dalla nostra presentazione del testo, ma sono restituibili in maniera
inequivoca grazie alla traduzione a fronte. Per quanto riguarda la segmentazione
metrica (o ritmica), avverto di aver adottato un sistema neutro di descrizione, operando
in contcmporanea con tre distintc nozioni: quella di “kolon” (unita ritmica primaria
definita dal numero delle sillabe e dalla posizione dcll’accento), quella di “strofa”
(sequenza fissa di diversi kola), e quella di “verso” (successione, che tende a divenire
fissa, di due o pid kola all’interno dclla stessa strofa). — Nella poesia liturgica bi-
zantina e inizialmente forse anche presso gli slavi, i “versi” (da non confondere con
gli orlxoL, cTHUxoRe, termini che nclle fonti bizantine ¢ slave indicano di preferenza
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Con i pochi elementi a nostra disposizione & difficile che si riesca a
chiarire in modo persuasivo la genesi di PamLazTys. Ma non era pos-
sibile qui non acccennare a questo problema come a quello “metrico”
(altrettanto complicato, anche se per altre ragioni, € non certo per
mancanza di materiali), perché il passo di cui ci occupiamo in questa
nota (I’etimologia di Ravanica dei vv. 14-18), facendo parte di [Stih?],
che ¢ — come abbiamo detto — un unico periodo “versificato”, dovra
essere letto nel suo contesto con tutte le sue complicazioni “metriche”
e compositive.

Iversi
1-2 La sempre onorata, santa e riccamente adorna
3 e nuova dimora’
4-5 presentata a te  dal tuo servo,
6 martire e nuovo  Lazzaro,
7 accetta miscricordiosamente, amorevolmente,
8 o molto compassioncvole
9 € sempre benigno Signore  onnipotente;
10 e (accetta) dai tuoi umili e miseri
11 servitori che (sono) in essa
12 le offerte® preghiere e suppliche,
13 Signore mio Salvatore, Gesi Cristo;

la “strofa™) erano una realtd evanescente; solo in s¢guito divennero essi stessi unita
ritmiche primarie, sicché per es. la storia dcl dodecasillabo si configura come storia
dclla fusione di duc kola di 5 + 7 o anche, in successione inversa, di 7 + 5 sillabe.

7In questo contesto WEHTEAb puo significarc sia “chiesa” che “monastero”, cosi
come O\ KpALl ENb -a) pud essere detto sia della chicsa che di monastero (cf. passi ci-
tati s.v. in Daniti¢, Rjctnik iz knjizevnih starina srpskih, Beograd 1863-64). L’al-
lusione a “quelli che vivono in essa” (v. 29) potrebbe far preferire la prima soluzione.

8 Radoj¢ic (1962) traduce npunocuMbie (“che sono portate”) come se fosse npu-
Hocewimxb (“che portano™) e collega Mxe-Bh-NikK (proposizione relativa col ver-
bo“essere” sottinteso) a MpUNOCHMME; conseguente a questo fraintendimento & I’altro
di far dipendcre da nprHocHMoy sia WTh ... AASAPA che WTh .. CAOXHTEAL: «Obi-
telj, koja se prinosi tebi od tvoga ugodnika ... I od tvojih smemih i skrulenih sluZi-
telja, koji u njoj prinosg¢ molbe i molenija ». — Io ho tradotto wWTh ... CAOYRMTEAL
come se fosse complemento d’agente di NPUNOCUMKIE; in realtd sia wTh .. caoy-
XHUTEAL che WTh ... AASAPA possono dipendere anche da npiumu.
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14 (11] Mo cAogecH cBeTaaro M-geAaukaaro Adanacia

15 (Bb) MOXBAAT W~CRETATMb M MpECRETHIMA

16 M BOTOMOEBANEMb BLCKPECENTH TROEMS

17 FAAFOAIEMBIMXbL PABNHUNAXD

18 N&pPULIAEMOYIO TbsoMMeNMTO\[w" pABNUNMLLS

19 MABKE TOAOKM CE ULCTNOE

20 M MNOTOCTPAAAANOE THAO

21 EAATOPOANATO U EAATOULCTURAATO

22 caMmoAphxiia kNe3a Aasapa

23 W Toy W rocnoAM MPENOHMBAETS

24 Bh PAAOCTH M Bh BECEATE M MOXRAAOY NAMbL BEPNAIMMA
25  (III) etoxelO gy BEKL A0 KONLIA

26 EAATOHBCTNO TOKPLIEAM 3ACTENAM

27 ChXPANIAM CROEIO BAATOAATIIO *

28 WTh BLCBXb BUAUMBIMXE U NEBUAMMBIMXL NATIACTEN -+
29 M MXE Bb NIEW KUBOYWIMXS .

30 M O MPRCRETHIME U MPRCAAAHAMWKMME UMENU TBOEME
31 EAATOULCTNO TIOARM3AIOWINXL~CE

32 HhCTNBIMXE UNOKL CTACAM

33 MOAUTRAMM NPBCRETHIE U MPEHUCThIE

34 BAAAMUMLIE NALIE EOMOPOAMLIE

35 M BLCEX CBETHIXL TROMXb

36 MKE WTh REEA TEET OYTOKLAWIMXL, AMUNG

? T s 30omMennTz regge sia il dat. che il gen. (il dat. scmbra piu frequente in epoca
antica); cosi per es. un’espresssione come Fpfiyopios & Ths Beoloylas émdvu-
Hos & tradotta in Amart. ETOCAORMIO TEZOUMEHHUTHIM (TeZZ) rpmropm (ed. Istrin,
p- 241,18, 442,18, De Boor 347, 685), ma rpmrople EOTOCAORBIA TEZOWMEHWTLIM
(Vilnius, Bibl. Acc. delle Scienze N. 55, f. 360; PG 35, 244); questa espressione si
ritrova anche in un testo del ciclo lazariano pil 0 meno contemporaneo ai nostri versi
(peve xe Eorocaogia Tz3ouMennwniM, Glasnik DruStva Srbske Slovesnosti XI,
1859, p. 117). — rAAl‘OMGMLI)(b paBNWNAXDL & formalmente un loc. pl., lo si pud
spiegare o come un errore di copia (-md -A per -m& <& dell’antigrafo) o, preferibil-
mente, come un loc.-gen.

10 11 pronome kioxe & da intendere qui come acc. sg. femm.: “quam (ecclesiam)”,
cf. K. Mirtev, Istoriteska gramatika na balgarskija ezik, 19632, p. 165.
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17 (] [accoglilRavanica (P ABNMNMLLA), chiamata con lo stesso nome

18 del cosidetto equinozio (pABNHNH),

14 secondo la parolal! del santo e grande Atanasio
15 nell’encomio!? della luminosa e santa

16 e divinamente vittoriosa tua resurrezione —,

19 dove ¢ stato deposto il prezioso

20 e molto martoriato corpo

21-22 del nobile ¢ umile  autocrate principe Lazzaro,
23 e qui nel Signore riposa

24 per la felicita e gioia e lode di noi fedeli;

25 (I0) la quale (dimora) nei sccoli fino alla fine!3

26 degnamente ricopri, difendi

27 e conserva con la tua grazia

28 da tutte le insidie visibili e invisibili,

29 e quelli che in essa vivono

30 e nel santissimo e dolcissimo nome tuo

31 umilmente affrontano ogni prova,

32 gli onorati monaci, salva(li)

33 per le preghicre della santissima e purissima

34 Signora nostra madre di Dio

35-36 e di tutti i tuoi santi che dai secoli cercano di piacerti, amen.

I E difficile decidere se qui caogo valga “sermone” (\8yos) o “parola” (verbum,
pfia); I’espressione sembra riprodurre la formula fissa delle rubriche delle collezioni
agiografico-omilctiche (¢Tro v Beancaro Aoanacla cA0RO ..), siccome perd qui
P’autore mostra di voler sottolineare una parola chiave (paBNMNLI) della sua fonte (che
potrebbe essere indicata dal termine TIOXBAAA), sono portato a credere che qui CA0BO
significhi “parola”.

12 Invece di restituire una preposizionc (B oppure No) davanti a MoxRaas si
potrebbe leggere no xeaas (la costruzione X8aaa o + loc. & regolare). In ogni
caso non credo che la lezione del ms. (Moxeaas scnza prep. e coordinata asidentica-
mente a cAoRECH) sia difendibile.

13 Ao coHua puo significarc sia “completamente” (TavTeA@s) che “fino alla fine”
(els 10 Téhos, €ls TOV aldva, cf. per es. 1a trad. slavo antica di Ps. 9:19). Qui,
come in un passo della parte finale di [Pam] — e NPRAAKAL NACK A0 KONLIA HMENH TBOE~
ro paau, cf. py mapadgs Hpds els Télos 8d T8 Bvopd ocov Dan. 3,4
(citazione forse filtrata dal Casoslov, dove introduce i “versetti di nona”, prima del
Trisagion e dell’orazione domenicale) — Ao xotnla ha il secondo significato.
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Non si pud dire che sia immediatamente evidente il rapporto che si
stabilisce, nei vv. 14-18 di [Stih?], tra Paganmua e pagHmHb.

Trifunovié crede che il testo di Atanasio a cui si allude in questo
stesso contesto sia il discorso De incarnatione Verbi e che 1’elemento
di collegamento tra i due testi sia non gid 1’oscuro motivo della pagHuHa
(quale che sia il suo significato: “equinozio” o altro),!* ma I’idea della
“morte” di Gesui come “vittoria®.

Contro questa interpretazione si pud osservare che il topos della
“morte” di Gesu Cristo come “vittoria” ¢ troppo frequente per poter
servire a individuare la fonte del nostro passo, e d’altra parte & certo
che I’associazione di Ravanica con paghuHsl “equinozio, Lompepla” co-
stituisce il suo punto essenziale, anche se per noi un po’ enigmatico.
Un sottile gioco linguistico collega i due termini: la chiesa dell’ Ascen-
sione fondata da Lazar, nota generalmente come Pagariia 0 Paghhuila,
diventa qui PagHumnila quasi a rafforzarne la parcntela con P ABHUHL.

E per quanto riguarda il termine pagHWHhI, se non ci € noto il pre-
ciso contesto patristico che lo collega, secondo I'interpetazione del-
Pautore, al nome della chiesa di Lazar, il titolo dell’omelia (w-cg&T~
ABMb W TIPECRETHIMb K EOTOMOEBANEMb SbCICPECGNIM) supplisce alla la-
cuna. E infatti non ¢ difficile indovinare che il tertium comparationis
tra PagannHuLLa ¢ paBHMHLI & il mistcro pasquale: come 1’equinozio di
primavera ¢ il limite cronologico, dopo il quale ha luogo la Passione,
la morte, la sepoltura, la resurrezione e 1’ascensione al cielo di Cristo,
cosi Ravanica, intitolata all’Ascensione, & il luogo “post-equinoziale”
dclla sepoltura del principe Lazar e del suo patronato.

N E interessante osservare che un’allu-
sione alla “post-equinozialita” di Ra-
vanica & anche nel suo asse longitudi-
nale (cf. Fig. 1). Orientato “di regola”
o) E (0, se si preferisce, “idealmente™) ver-
so I’est astronomico, questo asse si
B presenta a Ravanica inclinato verso
nord di 14% quest’inclinazione rispetto
S all’asse equinoziale consente di sup-

porre che Ravanica ¢ stata fondata il

Fig. 1 il giomo dell’Ascensione.

14 «yivotopisac ... dosta ncjasno dovodi u vezu ret ravnina iz slova sa imenom
Ravanica” (1968: 33); “ravnina u starom jeziku moZe znatiti i ravnodnevnicu, no ne
vidimo ni u ovom slu¢aju vezu” (1968: 39, n. 35)
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Si potrcbbe supporre che 'orientamento della chicsa abbia un preciso signi-
ficato in relazione al suo nome (e alla sua derivazione da pagimtini). Si potrebbe inoltre
pensare che la speculazione ctimologica di {Stih?] — richiamata alla memoria dei
fratclli con un cenno “esoterico” — non sia una boutade estemporanea, ma patrimonio
tradizionale del monastero. E infine si potrebbe immaginare che le speculazioni equi-
noziali siano alla base dcl progetto stesso di Ravanica. — Se Ravanica ha preso il suo
nome, come sembra credere Vulovic, dal luogo su cui & sorta (il fiume Ravanica, per
es.), la speculazione ctimologica avrebbe avuto origine post factum. Ma si pud anche
supporre che quel nome fin dall’inizio sia stato dato alla chicsa carico dci valori
simbolici connessi con la sua parentela con paRHHH.

Lasciando stare 1’appassionante, ma pericoloso gioco delle con-
getture, e riconoscendo che non siamo in grado di precisare il grado di
probabilitd di tante ipotesi diverse, ¢i concentreremo qui sul problema
della fonte del nostro passo. Certo, non trattandosi nel nostro caso di
una citazione precisa, ma di un’allusione, non potremo avere la certez-
za di cogliere nel segno.

Abbiamo visto che 1’autore di [Stih?] non espone in modo com-
piuto la sua speculazione spazio-temporale, ctimologica e soteriolo-
gica, ma rimanda — con un riferimento chiaro forse ai suoi ascoltatori
(lettori), ma per noi oscuro — ad un’omelia (secondo lui di Atanasio
di Alessandria) sulla Pasqua, in cui si trattavano questioni connesse
con I'lonpepla.

Il fatto che lompepla non ricorra nemmeno una volta nelle opere
di Atanasio Alessandrino (Patrologia graeca, voll. 28-29), a giudicare
almeno dal Lexicon Atanasianum di G. Miiller (Berlin 1952), induce
a pensare che ’omelia In Pascha citata in [Stih?] sia erroneamente at-
tribuita ad Atanasio.

Questo dato negativo ha comunque per noi la sua importanza. Es-
so ci permette di limitare la nostra ricerca della fonte di [Stih?] alle
omelie che, oltre a circolare in area slavo-meridionale in epoca ante-
riore alla fine del XIV sec., erano attribuite erroneamente a Atanasio
(supposto, come ¢ probabile, che I’errore di attribuzione risalga alla
fonte ¢ non a [Stih2]).

Tralascio qui il dettaglio del complicato percorso che ci ha portato
sulle tracce decll’omelia che ci parc essere la pill probabile ispiratrice
dei vv. 13-18 di [Stih?]. Essa fa parte dal piccolo dossicer di 7 omelie
pasquali, noto come 'Enl Ta ocaiwlyyia attribuite dalla tradizione
manoscritta a Giovanni Crisostomo, ma in realtd opera di diversi autori
del (III)-1V sec. Si tratta di X0es pév, adeidol, mepl THs wpobBeopl-
as, la settima del gruppo, pronunciata in preparazione della Pasqua del
387 da un oratore dell’ Asia minore (cf. Floéri-Nautin 1957).
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La versione slava di X6¢s pév, ddeddol (inc. Ruepa EPATIG) & nota

solo in mss. russi del XV-XVI sec. (GIM, Sin. 20; GPB Sol. 166 (63),

ecc.), ma risale certamente al pcriodo aurco della letteratura bulgara

antica. Anzi & molto probabile che autore della traduzione sia quello

stesso (Konstantin di Preslav), che ha tradotto i discorsi Contra aria-

 nos,!5 a cui di regola si accompagna nei mss. BHGPA EpaTie. Questo e
almeno il punto di vista di Gorskij ¢ Nevostruev:

“A giudicare dalle espressioni uguali a quelle che ricorrono nella traduzione
dei Discorsi contro gli ariani, il discorso sulla Pasqua pud essere attribuito
allo stesso traduttore” (1859: 11/2, p. 35).16

La trasmissione manoscritta slava di X8és pév, adergol risolve facil-
mente ’enigma della sua attribuzione a s. Atanasio: non solo infatti es-
sa si trova al seguito di testi atanasiani, ma ¢ anche esplicitamente
attribuita a questo padre; cf. per es. I’intestazione del ms. Sin. 20 (G.-
N. 111):

Toroxae cBATAAMO AGAHACA EMMCKOMA AACZANAPKCKATO TIOCAANE O TIPAZANHLLE MACKbL

E probabile che questa attribuzione abbia avuto luogo nel corso della trasmis-
sione del testo in area slava, ma poteva gia trovarsi nel ms. greco servito per la
traduzione, dove forse gia si presentava associata alle omelie atanasiane Contra
Arianos ¢, forse, era gia attribuita ad Atanasio. E quanto lascia supporre il manoscritto
Vat. gr. 1553 del X sec. (testimone dei Sacra parallela attribuiti a Giovanni Dama-
sceno), dove si legge un passo della nostra pmelia preceduta dal lemmma Tod dylov
*ABavaciov éx ToD mepl Tldoxa, Cf. PG 86, 2 2041 A-C. — Su questo estratto
della nostra omelia ha attirato ’attenzione M. Aubinecau (Citations du Ps.-Chryso-
stome In Pascha sermo VII, “Riv. di storia e lett. religiosa” 7, 1971: 70-81). Dopo
aver giustamente escluso che 1'autore dell’omelia X6¢s pév possa essere Atanasio
d’Alessandria e aver osscrvato che “non ci si pud sempre fidare delle attribuzioni dei
Sacra parallela”, Aubincau si domanda: “percera-t-on jamais 1’anonymat de ce Pscudo-
Athanase?” A me pare che, se ’autore di quel “joyau de la littératurc homilétique du IV®
siecle” (p. 81) che ¢ X68¢s pév resta ancora nell’anonimato, Iattribuzione del Vat. gr.
1553 possa forse essere convenientemente spicgata dall’ipotesi che X8¢s pév abbia

15 Si tratta delle Orationes contra Arianos tres (PG 26, 12-468) e della Epistula ad
episcopos Acgyptii et Lybiae (PG 25, 537-593). Nci mss. e nei cataloghi sono noti
come i IV Discorsi contro gli Ariani.

16 Dal punto di vista del lessico sono significative lc somiglianze tra la traduzione
dei discorsi Contra Arianos c Bwepzs BpaTie, cf. per cs. dvoLs coyTheTRO (Sin. 20, T Ar. f.
8, In Pasqua f. 213), dvdykn noroas (Il Ar. 137, In Pasqua, f. 223), Pupatos Poymz
(I Ar. f. 197v, In Pasqua 224v). — E anche possibile che il traduttore non sia Kon-
stantin di Preslav (cf. le obiezioni di E. Zykov, O literaturnom nasledii Konstantina
Preslavskogo, “Starobalgarska literatura” 1978, 3, p. 36), ma qualche suo discepolo.
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circolato (in greco oltre che in slavo) insieme ai Discorsi Contra arianos di s. Atana-
sio. Per verificare questa ipotesi andrebbe riesaminata la tradizione mss. greca dei
discorsi Contra arianos.

Sono molti i luoghi di BLIGPA BpaTie in cui si discorre distesamente
di pagHuHbI, € che potrcbbcro esserc citati a commento del passo da noi
discusso di [Stih?]. Qui ci limitiamo a riprodurre qucl]o che ci sembra
pil suggestivo:

TOro ABAA B3 BPpEMA CTFTM pa- Per questo si osserva I’equinozio nella
BNHNBI 1AKO ¢ BPEXZ BPEMENM KAlo-  Passione, come origine del tempo. E
AOMSI CTh MEPEOE EO i PARNMNZ infatti prima dell’,equm,ozm, Pl:lma che
AMKE ANB NE EXAET. TMA BE M NE facesse giomo, c’era ’oscurita, e non
E% AOCTOMNO & MECTO TMb MEpREE Zra conveniente fa‘rc la Pas?ua r}cl llfogo
elle tenebre, prima dell’equinozio e
pagNmMNZ nacx®  TBOpHTH M Mc- raddrizzare la caduta, in quanto nem-
)
nPAgAf‘T“ MAAANIE © 1AKO WM TP~ meng il primo uomo & stato fatto nelle
B HAKZ BZ TMB . NO TI0 CRBTE tencbre, ma dopo la luce, dopo l’equi-
Mo pABNMNAXZ CZ3AMNE / (316v)  nozio, e perché fino all’equinozio di
BN M IAKO A0 BECNENKI paBNM  TMa primavera le tenebre vincono la luce,
Mate CRRTA MSKEREBAE * Mo PAKNMN& mentre dopo 1’cquinozio, il giorno che
Xe MPOAOAKETE NOUlh, ¥ ANb 0\{me omai cresce . 1’ha .vinta sulla nguc.
PACTth n@sAme 0\{80 “ CTP CTh Sicché era necessano. che la Passione
EMBAWAA NA WACTIPARAENIE B 8 xe che si & realizzata per il raddrizzamento,
si manifestasse in una congiuntura si-
mile, in cui era opportuno che la luce
della pieta aumentasse. Cosi 1’equinozio
& osservato dalla Passione per la rica-
pitolazione del tempo iniziale.

CTPOENIM IABMTH CA . B NEM Xe
CRETY EAI‘OB'SPIA Asno BT pactu .
NO PABNMNBI c-rP TH CZEAWAENK
€STh. 34  WIAABENIA  TIEPRATO
gpemene (GPB, Sol. 166)!7

La corretta interpretazione della speculazione equinoziale di [Stih2]

17ALd ToDTOo ¢ml TG mdber kal lompepla ola «kopuddh TOD xpdvov T
peltar Tpd pév yap Tavms ThHs lompeplas, wpd Tob Mpépav yevéobar,
fiv okéTos, kal ovx fv dfov év TG TéHMW ToD okbTous TO mdoxa Worelv
xal 8iopBodofar TO mTApa, 8T pnde & mpdTos dvBpumos &v TG oKkdéTEL
4N\ peTd TO ¢ds peT’lompeptav émidotn, xal 8TL &ws pév dapuwis
lonueplas T0 oxkéTos wapd TO ¢Ads mAeovder, pet’lompeplay 8¢ &m-
kpaTel Ths vuktds T Huépa Mowmdv alfouvoa, petovpéims ThHS vukTés.
"ESev obv kal Tto é&mnl Biopbloer mwdbos ywépevov év T TolalTy
kaTaogTdoel SetxBfival, ¢v § TO ¢iGs Ths eboePelas &peMev abfewv, ToD
okéTous pewoupévov THs doeBelas. "ANN 1) pév lompepla énl 1@ wdBer
TeThpnTaL 8d THv dvakedaralwowv Tob mpwTou xpdvou.
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apre un nuovo orizzonte su cui collocare diversi.motivi (in particolare
quelli della “luce” e della “vittoria”) del ciclo agiografico lazariano e
arricchisce di un nuovo aspetto quanto sapevamo finora sulla perce-
zione del tempo da parte della coscienza cristiana nci drammatici
decenni della fine del XIV sec. nelle terre balcaniche. Due prospettive
ci erano note in molte variazioni: la paura che il tempo & ormai alla
fine, la coscienza delle proprie colpe. Adesso si intravvede anche la
consapevolezza di essere — nonostante ogni segno contrario dei tempi
(guerre fratricide, invasioni di nemici, chiese distrutte, ecc.) — in un
tempo “post-equinoziale”, e cio¢ un tempo di luce crescente, in quanto
successivo alla grande ricapitolazione (dvaxedaralwors, wraagenne) Ope-
rata da Gesi Cristo.
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